Domy kultury maja sie dobrze

F.odzianie lubig swoje domy kultury. Ale sa tez tacy, ktorzy pragna je reformowac albo zamykac.
Pracownicy i dyrektorzy bronia instytucji jak niepodlegtosci, bo wiedza, ze nikt nie stanie w ich
obronie.

Rodzice, ktérzy za mtodu korzystali z oferty doméw kultury, po latach przyprowadzaja tu swoje
dzieci. Te wpisane w krajobraz dzielnicy placéwki postrzegane sa jako zywe i przyjazne miejsca. Nie
stychaé o aferach, domami kultury nie kreca macherzy od publicznych pieniedzy czy polityczni
zonglerzy synekur. W domu kultury instruktorzy sa sympatyczni i lubia dzieci, a optaty sa niskie,
bywa, Ze uczestnictwo w wydarzeniach jest darmowe. Zajecia z plastyki czy Spiewu prowadzone sa
przez zawodowcow wyksztatconych w wyzszych szkotach artystycznych, ktérzy na wolnym rynku
byliby nieosiggalni dla niebogatych tddzkich rodzin. Za pét darmo mozna poéwiczy¢ aerobik czy
zumbe. Wysoki poziom zaufania publicznego to efekt dziesiecioleci pracy animatoréw i instruktorow,
dzialania konsekwentnego, codziennego i przemyslanego pod katem potrzeb odbiorcow.
Dlugofalowej pracy u podstaw na polu kultury nie databy rady prowadzi¢ zadna inna organizacja.
Stowarzyszenia i fundacje od niedawna maja mozliwos¢ starania sie o granty, ale sg one
przeznaczone na projekty ograniczone w czasie. Instytucja publiczna, otrzymujaca stata dotacje z
kasy miasta, ma moc prowadzenia dziatan systematycznie. Pieniadze co prawda w catosci
wydawane sa na wynagrodzenia i cze$¢ utrzymania budynkow, ale to temat na osobny komentarz.
Zreszta pracownik domu kultury rowniez szuka pieniedzy w ministerstwach, funduszach unijnych,
fundacjach, korporacjach. Pisze wnioski i otrzymuje granty. Domy i osrodki kultury ida z duchem i
mozliwosciami czasu. Dlatego tez tédzkie instytucje maja sie dobrze. Ale nic by sie nie stato, gdyby
ich nie byto.

Niewielka jest wiedza todzian, mediow, a czasem i decydentow o tym, co w instytucjach kultury sie
dzieje. Dzieci tancza, mtodziez $piewa, senior éwiczy joge, ale czy to wszystko musi by¢ optacone z
naszych podatkéw zabranych za znojna i niewdzieczna prace? Dziennikarze nie interesuja sie
domami kultury z nieznanych przyczyn. Bo moze nie ma tu gwiazd albo afer. Bo zachwyty
pasjonatéw sztuk to nie jest powazny temat dla telewizji i gazet. Czego zwykly konsument szumu
informacyjnego dowie sie o domach kultury? Gdyby zniknety, widz by tego braku nie zanotowat.
Srodowisko doméw kultury nie ma sily przebicia w mediach i reklamie, bo na plakat i ogtoszenie w
prasie trzeba mie¢ pieniadze. Stabe sa tez jego znajomosci z dziennikarzami czy radnymi, bo ci sie
w domach kultury nie pojawiaja. A ze od rana do wieczora przez te instytucje przewija sie
kilkadziesiat, a przy okazji wiekszej imprezy, setki osob, tego prawie nikt nie zauwaza. Podobnie
jest z wiedza o aktywnosci w poszukiwaniu dodatkowych Zrédet finansowania czy partnerskiej
wspOltpracy z organizacjami pozarzadowymi. Politycy nie interesuja sie domami kultury, bo to na
szczescie mato pozywny kasek dla szukajacych dobrej pensji za lekka prace.

Gdyby uznano, ze domy kultury sa niepotrzebnym wydatkiem i nieznane sg wymierne korzysci z ich
utrzymywania, moglyby zosta¢ zamkniete. Ich sens jednak nie opiera sie na zysku ekonomicznym,
ich utrzymywanie jest obowiazkiem panstwa. Wynika z ustawy o organizowaniu i prowadzeniu
dziatalnosci kulturalnej. Stad tez zadaniem gminy jest wspieranie kultury. A wtasnie domy kultury
upowszechniaja i promuja kulture w tym podstawowym, lokalnym wymiarze. Bez ich aktywnosci i
obecnosci odcielibySmy sie od zrédet rozwoju czlowieka tkwiacych nie w gérnolotnie pojetej
kulturze - poezji czy muzyce, ale wlasciwej kazdemu ciekawosci swiata, talencie, pasji, zwyklej
wrazliwosci czy dialogu z innymi.

Najwazniejsza obecnie sprawa dla doméw kultury jest ich funkcjonowanie obok przemian prawnych



i organizacyjnych. Po upadku realnego socjalizmu same organizowaly sie w nowej rzeczywistosci,
dopasowujac sie do realiow ekonomicznych i cywilizacyjnych. Ominely je szczegétowe regulacje.
Biblioteki i muzea dziataja na podstawie odrebnych ustaw, a osrodki kultury sa traktowane z jednej
strony jak instytucje publiczne, bo takimi sa, z drugiej jak zwykte firmy. Dom kultury doswiadcza
wszystkich uciazliwosci obu podejs¢. Zobowiazany dbatoscia o pieniadz publiczny, sktada zapytania
ofertowe nawet na pudetko kredek, a przy remoncie dachu dyrektor przeprowadza te sama
procedure przetargowa co minister przy budowie autostrady. Poza tym domu kultury dotycza te
wszystkie zobowigzania, co kazdego przedsiebiorstwa: od funduszy socjalnych, przez sktadki
zdrowotne, rentowe az do podatkowych. Do tego dochodza przepisy, ktore prowadza do
powiekszania kosztow funkcjonowania instytucji. Takie procesy, jak postepowanie przetargowe,
administrowanie danymi osobowymi, przygotowanie i prowadzenie kontroli zarzadczej, prawidtowe
prowadzenie archiwum zakladowego -wymagaja zaangazowania wykwalifikowanych pracownikow,
na ktorych domy kultury nie maja pieniedzy. Pozostaje zleci¢ opracowanie tych procedur i
dokumentéw prawnikom i specjalistom od finanséw publicznych, tylko czy na tego rodzaju
dziatalno$¢ powinny ptynaé¢ srodki z doméw kultury?

Dochodza do tego jeszcze prawa kilku stowarzyszen branzowych, ktére na mocy ustawy moga
pobierac¢ optaty. Odtworzenie plyty z muzyka na zajeciach dla przedszkolakow generuje
zobowiagzania finansowe wobec autora muzyki, wykonawcy i producenta nagrania. Dyrektorzy
instytucji modla sie, zeby jakie$ stowarzyszenie, ktdre nie odréznia domu kultury od supermarketu,
nie znalazto ich placdwek w ksiazce telefonicznej. Wymagania prawne i formalne, ktérym podlega
kierownictwo instytucji kultury, powoduja komiczna sytuacje. Dom kultury, zatrudniajacy na etacie
kilka osob, najwiece;j sit i Srodkow trawi na tworzenie regulamindéw, zarzadzen i pilnowaniu sie, aby
nie podpasé kontrolerom. To powoduje, ze instytucja dziala wylacznie dla siebie, a nie dla celéw, dla
ktorych zostata powotana. Na szczescie domy kultury maja sie dobrze.
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