Byl festiwal...

I zadne gadanie, ze teraz nasze tddzkie inicjatywy beda mialy lepiej, beda sie rozwijaé¢, nie zmieni
tej straty w sukces, bo przeciez nie jest oczywiste ani automatyczne to, ze pieniadze zaoszczedzone
na Transatlantyku zasila budzety Cinergii, Kamery Akcji czy Festiwalu Medidéw, bo przeciez lepiej
mie¢ duza impreze filmowa w Miescie Filmu UNESCO niz jej nie mieé. I nic tego nie zmieni. Z
wyjatkiem nowego duzego festiwalu filmowego, ktory bedzie miat ,lepsze gwiazdy i ciekawszy
program” (niedostatki w tych kwestiach to najczesciej powtarzane zarzuty wobec , produktu”
firmowanego przez Jana A.P. Kaczmarka, ktory przed czterema laty przywedrowat do nas z
Poznania). Jak jednak te wartosci zobiektywizowac¢ - jak zmierzy¢ jakosé¢ gwiazd, jak wyznaczy¢
dostateczna wartos¢ programu? Miejscem na liscie najbogatszych show-biznesu, liczba
festiwalowych nagrdd czy pozycja w box-office? Ile taki festiwal musi kosztowac, zeby zaspokoit
oczekiwania mieszkancow, tzw. opinii publicznej, wtadz?

I to, jakie kryteria przyjac, nie jest wcale prosta sprawa. Miasto, jak sadze, chciatoby
spektakularnego wydarzenia, ktore przyciagnetoby tlumy i rozeszlo sie echem chociaz po Polsce, co
zaowocowatoby popularnoscia i poparciem dla calej t6dzkiej polityki kulturalnej (mam jednak
watpliwosci, czy film jest skutecznym srodkiem do osiggniecia tych celéw). Z kolei odbiorcy kultury
chcieliby zapewne niepowtarzalnych przezy¢ i ciekawych, wartosciowych tresci. Takie oczekiwania
nietatwo pogodzi¢, a jesli nawet, przyjmujac teoretycznie, kto$ stworzyltby idealny program, Smiem
twierdzi¢, ze nie bylyby to tanie rzeczy. W tym kontekscie po raz nie wiadomo ktéry wraca widmo
mitycznego festiwalu Camerimage. Ludzie, dajcie wreszcie spokdj! Toz to byla (i jest) niszowa,
branzowa impreza operatoréw filmowych, na ktérej dzieki osobistym kontaktom Marka Zydowicza
pojawialy sie w Lodzi wielkie postacie Swiatowego kina. Uczestniczyli w niej gtéwnie studenci szkdt
filmowych, a o programie nawet nie ma co wspominac - ograniczat sie do projekgcji, prezentacji
sprzetu filmowego i konferencji prasowych z gwiazdami. Warto za to przypomnie¢ nieposkromiony
apetyt dyrektora festiwalu i zamieszanie, jakie powodowat. Cho¢ znéw - oczywiscie to, ze Lodz
miata taki festiwal, byto niezaprzeczalna wartoscia.

I co z tego, ze chcielibysmy mie¢ w L.odzi wielki wspaniaty festiwal filmowy, skoro nas na to nie staé.
Jan A.P. Kaczmarek ocenial budzet Transatlantyku jako zenujaco niski (ok. 3 mln zt na jedna edycje)
wobec oczekiwan miasta. Podobnie zreszta widziat te kwestie Marek Zydowicz, kiedy Camerimage
odbywat sie w L.odzi. Moze tej rangi impreza o ogdlnopolskim zasiegu i Swiatowych ambicjach musi
kosztowac duzo, nieprzyzwoicie duzo. I to jest nasz problem - nawet jesli decydenci znalezliby
odpowiednia kase, obawiam sie, ze wydanie jej z pewnoscig narazitoby ich na ostra krytyke.
Spojrzmy na Narodowe Centrum Kultury Filmowej - wielka wizja zderzyta sie ze skrzeczaca
rzeczywistoscia. Duze srodki, jakie zorganizowato miasto na wyposazenie NCKF i stworzenie trzech
wystaw statych (przy znacznym udziale funduszy unijnych) okazaty sie daleko niewystarczajace.
Wyglada na to, ze ambitne przedsiewziecie grzeznie w bagnie finansowo-politycznych przepychanek,
a marzenia w najlepszym razie trzeba bedzie znacznie przykroi¢ do mozliwosci.

I komu to przeszkadzato? Jan A.P. Kaczmarek mogt by¢ irytujacy ze swoim wielkopanskim gestem i
sposobem bycia $wiatowca, ktory £.odz traktowat protekcjonalnie. Przybyt tu, by nauczac, i
najwyrazniej zaskoczyta go niewdziecznos¢ ,prowincjuszy”, krytykujacych poczynania , mistrza”.
Nie da sie jednak zaprzeczy¢, ze Transatlantyk z edycji na edycje rozwijat sie - dorobit sie swojej
publicznosci, przyciggatl gosci, mial ambicje przygladania sie wspdtczesnemu swiatu. Filmy
spotkania i dyskusje pomyslane byty tak, by nie tylko dostarczy¢ przezyc¢ estetycznych, ale takze by
wzbogaci¢ nasz obraz rzeczywistosci. Dyskurs z uczestnikami toczyt sie na wielu réznych
ptaszczyznach. Niech mnie ktos przekona, Ze nie warto byto. Najgorsze, ze krytycy przekreslili ten



festiwal a priori, na podstawie zapowiedzi medialnych i informacji z konferencji prasowych.
Chodzito przede wszystkim o to, ze miasto dato duze pieniadze ,obcym”, a ,nasi”, takze
organizatorzy i animatorzy "codziennego" zycia kulturalnego, musza sie borykac z brakiem kasy.
Czy naprawde ktos wierzy, ze znikniecie Transatlantyku to zmieni?

[ Zeby byta jasnosé: nie twierdze, ze Transatlantyk byt najlepszym festiwalem na swiecie. Jesli
pieniadze wydawano nieracjonalnie (wszystkie edycje zostaty rozliczone), jesli czegos brakowato
programowi, moze lepiej byto wspoélnie z organizatorami popracowac nad jakoscia imprezy niz po
prostu rezygnowac z wydarzenia o znaczacym potencjale. Co ciekawe, 0w brak entuzjazmu dla
Transatlantyku nie przeszkadza Lodzi reklamowac sie jako miasto filmu, korzystajac z migawek z
Edwardem Nortonem, ktéry byt gosciem festiwalu w 2017 roku. Pozostaje wiele niejasnosci: cho¢by
relacje miasta i Jana A.P. Kaczmarka. Nie wiemy, jakie byty prawdziwe motywacje jednej i drugiej
strony, a przydalaby sie transparentnosc¢, bo chodzi przeciez o publiczne pienigdze.

I co teraz? Zdumiewajace, ze czes¢ srodowisk kultury na portalach spotecznosciowych data wyraz
radosci i satysfakcji. Co to sie z ludZzmi porobito, Ze ciesza sie z porazki. Bo to porazka nas
wszystkich, nie ma sie co oszukiwac. Juz sie boje, ze w zamian w najlepszym razie bedziemy mieli w
Lodzi letni festiwal stand upu. Tylko za milion...
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