Jak stuchaja krytyki

Zesztoroczny festiwal pod wieloma wzgledami byt naprawde udany: solidny program, swietni goscie,
dobra atmosfera. Trzeba by zlej woli, by skupia¢ sie na tym, co nie wyszto. Tak wtedy uwazatem,
przekonujac sam siebie, ze sedno wszystkich problemdéw Kamery Akcji lezy w niedofinansowaniu, a
ekipa zastuguje na kredyt zaufania - pomimo tego, co wiedziatem o kulisach imprezy, pomimo
niedociagnie¢, ktore wynagrodzita mi satysfakcja z solidnego programu. Co sie jednak dzieje, gdy
program nie jest dobry? Co jesli ekipa organizatoréw nie uczy sie na btedach? Co zostaje z samego
festiwalu, uwielbianego przez branze i krytykdw do tego stopnia, ze nikt nie powie o nim publicznie
zlego stowa?

(Mikro)swiat debat

Przegladajac sociale festiwalowych bywalcéw, trudno znalezé stowa krytyki pod adresem Kamery
Akcji czy organizatorow. Paradoks polega na tym, ze w rozmowach prywatnych jest zupetnie
odwrotnie. Sam zreszta stanowie czes¢ tego problemu i bije sie w piers, przyznajac do hipokryzji.
Przychodzi moment, w ktérym nalezy przesta¢ udawac, ze krol nie jest nagi. Nawet jesli to trudne,
bo Festiwal Kamera Akcja pozostaje jednak impreza z sercem po wtasciwej stronie. Nastawienie na
krytykow, podkreslenie ich roli w filmowym ekosystemie, panele i warsztaty - te rzeczy nadal
sprawiajg, ze FKA jest impreza w skali kraju unikatowa. Idealna okazja do edukacji, do dyskus;ji, do
rozwoju. Tegoroczny zestaw wydarzen jedynie to potwierdza. Dyskusja ,Drama(t)” byta okazja do
zderzenia perspektyw tworczyni, producentki i krytyczki w debacie o hejcie, kontrowersjach,
kulturze rozmowy w dobie internetu i samozwanczych krytykéw filmowych. Dyskusje, w ktorych
udziat brata Kamila Dorbach, dyrektorka Panstwowego Instytutu Sztuki Filmowej, pozwolily
widowni lepiej zrozumie¢ perspektywe obecnego kierownictwa PISF. Nie wszystkie panele zbieraty
dobre opinie wsréd festiwalowiczow, z ktérymi rozmawiatem, ale nie jest to wina organizatoréw.
Dobor tematow, gosci - to wszystko zastuguje na docenienie. Widaé, ze ekipa wie, co sie dzieje w
branzy, jaki panuje klimat oraz co moze zaangazowac publike. Chociaz (dato sie to odczué¢ podczas
tegorocznej edycji) dla przytlaczajacej wiekszosci uczestnikow - tworcoéw, krytykdw i studentéw
kierunkow filmowych, czyli ludzi zdecydowanie lepiej orientujacych sie w Swiecie kina niz
przecietny widz - poszczegdlne rozmowy moga wydacé sie nieco zbyt pobiezne, za mato
kompleksowe. To zreszta wpisuje sie w jeden z gtéwnych problemow FKA: kryzysu tozsamosci.
Festiwal od dawna nie do konica wie, na czym mu zalezy bardziej: gtosnych, medialnie
pompowanych filmowych wydarzeniach czy hermetycznej, bardziej nastawionej na intelektualng
dyspute imprezie branzowej. Kamera pewnie chciataby by¢ jednym i drugim. Biorac jednak pod
uwage finansowe i logistyczne ograniczenia oraz organizacyjne wpadki, festiwal regularnie pozera
sam siebie, gonigc za niemozliwym.

Programowy niesmak

Skoro jedna z aspiracji jest to, by proponowa¢ widowni dobry program filmowy, przyjrzyjmy sie
tegorocznej selekcji. Nie wida¢ pomystu, szerszej wizji, za to w oczy rzuca sie zle zarzadzanie
budzetem. Nie da sie inaczej nazwac sytuacji, w ktorej festiwal rok w rok majacy problemy
finansowe z powodu niewystarczajacego wsparcia ze strony miasta, inwestuje czes¢ budzetu w tak
absurdalne tytuly jak ,Smashing Machine” - film, ktéry premiere w calym kraju miat na tydzien
przed FKA. Zostal umieszczony w najwiekszej sali (Monopolis), ktéra swiecitaby pustkami, gdyby z
projekcja nie potaczony byt DKF - niestety, 20-minutowy, czyli niedorzecznie krétki, co po fakcie
przyznata rowniez dyrekcja festiwalu. , Ostatni wiking”? - premiera tydzien przed festiwalem.
»Skomplikowani”? - prawie trzy tygodnie. ,Sirat”? - ponad miesiac. ,,Chopin, Chopin”? - dwa



tygodnie. ,Franz Kafka” Agnieszki Holland miat premiere dzien po pokazie festiwalowym, ktéremu
powinna towarzyszy¢ pompa - z obecnoscia twdércow i aktorow, zwtaszcza ze nowy obraz Holland
otwierat festiwal. Z ekipy nie pojawit sie nikt. Moze dlatego, ze rezyserka byta w Lodzi tydzien
wczesniej... na pokazie filmu w kinie Charlie. Widac jak na dtoni, ze ,Franz Kafka” byt awaryjnym
pomystem na film otwarcia FKA.

»,Dom dobry” pokazany zostat na festiwalu ponad dwa tygodnie przed premiera i towarzyszyto mu
spotkanie z Wojciechem Smarzowskim. Widac tez bylo po spotecznosci festiwalowej, ze
perspektywa seansu nowego dzieta tworcy ,Wolynia” pozostaje ekscytujaca. ,Ministranci” byli
natomiast prawdziwa przedpremiera (prawie miesiac przed wejsciem do kin), na dodatek tez
uhonorowang obecnoscia rezysera Piotra Domalewskiego.

Z tytutdow zagranicznych zdecydowanie najlepsza czescia programu festiwalu byt przeglad kina
wegierskiego i filmy rumunskie, tytuty rzadko dostepne w Polsce (lub wcale). Postawienie na te
kinematografie docenia Filip Grzedowski, filmoznawca, doktorant Uniwersytetu L.odzkiego oraz
specjalista w Dziale Wydarzen Filmowych i Wspoétpracy Miedzynarodowej Narodowego Centrum
Kultury Filmowej w L.odzi. Przeglad filmow z Wegier i Rumunii nazywa najmocniejszym punktem
festiwalu i ,,wykroczeniem poza premierowy repertuar”.

Filmowym rarytasem byta tez retrospektywa i wizyta rumunskiego rezysera Bogdana Muresanu,
tworcy waznego i intrygujacego, ale relatywnie mato znanego zaréwno w Polsce, jak i na Zachodzie.
FKA zapewnito widowni nie tylko mozliwo$¢ poznania jego najwazniejszego dzieta ,Nowy Rok, ktory
nigdy nie nadszedt”, ale przede wszystkim uczestnictwa w spotkaniu z rezyserem.

Pozostate filmy to ,kamerowy” standard. Kilka tytutow, ktore juz odwiedzity najwazniejsze polskie
festiwale, zwtaszcza Nowe Horyzonty. Zabrakto mi jednak w tym roku czegos, co oferowatby jedynie
FKA, w stylu zesztorocznego ,Beating Hearts”. Lub tytutu, ktory polskiej dystrybucji na pewno nie
dostanie. Jak widac¢, tegoroczne wizyty organizatoréw na zagranicznych festiwalach nie przyniosty
szczegolnych odkry¢. Obecna w programie klasyka zawsze jest przyjemnym dodatkiem, nawet jesli i
ona jest bardzo skromna. Po zesztorocznej retrospektywie Claude’a Sauteta i szeregu wyjatkowych
tytutdw roznych rezyseréw (Hitchock, Lubitsch), tym razem czutem rozczarowanie. Z drugiej strony,
jesli w programie trafia sie co$ wyrdzniajacego sie na tle ofert innych festiwali, to FKA nie potrafi
tego wykorzystac¢. Pokazuje to ,Lesbijska ksiezniczka z kosmosu” - film, ktéry interesowat mnostwo
0sOb, zostal rzucony na ostatni seans w najmniejszej i najgorzej dostepnej sali w Muzeum
Kinematografii. Wspominane ,Smashing Machine” zajeto sale najwieksza, chociaz powinno (tak jak
inne pokazy towarzyszace DKF-om) dosta¢ bardziej kameralna przestrzen, gdzie bytby czas na
dyskusje. Szczegdlnie ze w tym samym momencie na sali w Muzeum Kinematografii lecial jeden z
bardziej wyrazistych tytutéw programu, ,Blekitny szlak”. Na dramatyczne decyzje logistyczne
uwage zwracaja moi ankieterzy, odpowiadajacy anonimowo na pytania o tegoroczna edycje. Pytania
rozestalem do redakcji najwiekszych polskich serwiséw wspoétpracujacych z FKA, a takze studentow
i przedstawicieli két naukowych. Oto przyktadowe wypowiedzi:

Zero polskich premier, ciekawe filmy naktadajqce sie na siebie, istotne punkty programu
umieszczane albo rano, albo wieczorem, tak, Ze pokrywajq sie z oficjalnymi afterami festiwalu.

Dobra selekcja filméw, ale kolejny rok z rzedu kiepskie roztozenie godzinowe seansow. Duza czes¢
najciekawszych filmow jest pokazywana w pigtek przed 17, w czasie, w ktorym duza czesc 0sob nie
dociera jeszcze na festiwal.

Roztozenie godzinowe byto naprawde w porzqdku, ale repertuar mogtby byc bardziej swiezy lub
przedpremierowy.



Uwazam, ze tegoroczny program byt mato ambitny i po prostu nieciekawy. Filmy, ktore publicznos¢
mogta zobaczy¢, mialy juz wczesniej swoje premiery na festiwalach Nowe Horyzonty czy w Gdyni.
Roztozenie godzinowe paneli byto beznadziejne - jak juz pojawiaty sie ciekawe seanse, byty one o
bardzo wczesnych godzinach.

Do powazniejszych wpadek organizacyjnych nalezy zaliczy¢ sytuacje, w ktorej jeden z segmentow -
Best of Szkét Filmowych - miat w harmonogramie czas trwania 60 minut, a finalnie trwat 120, tym
samym uniemozliwiajac potencjalnym widzom zdazenie na ktorys z nastepujacych zaraz po duzych
tytutdow (w tym chyba najwiekszego wydarzenia festiwalu poza Smarzowskim). Nikt za to nie
przeprosit.

Niewdzieczna wspolpraca

Problem z komunikacja i przejrzystoscia jest zreszta czyms dla Kamery Akcji naturalnym. Sytuacje
rok w rok ratuja zmieniajacy sie specjalisci od kontaktu z mediami (lub jurorzy poszczegdlnych
konkurséw, szczegdlnie chwalono osoby koordynujace Authors Spotlight), w tym roku jednak ktos
taki pojawit sie w ostatniej chwili. Zdanie to podziela szereg redakcji dziatajacych na zasadzie
partnerstwa medialnego z Kamera Akcja.

Nie jest to moze problem na duzq skale, ale rzecz, ktéra wptywa na zaufanie i kulture wspdtpracy na
linii Festiwal-media. Wszyscy o tym wiedzq, Ze poszczegdlni partnerzy nie sq traktowani réwno, a
przekaz informacji tez nie nalezy do uczciwych. Panuje kompletny chaos w kwestii honorariow i
wspolprac finansowych - przyznaje czotowy redaktor duzego serwisu internetowego.

Tak, dochodzito [do problemdéw komunikacyjnych]. Pozwole sobie wymieni¢ miedzy innymi:
ustalanie rzeczy na ostatniq chwile, nawet na kilka minut przed startem wydarzenia, bqdZ trudnosci
w dogadaniu sie odnosnie warunkow prowadzenia wydarzenia - wtéruje mu inny.

Podobny niesmak moga wywota¢ polowe warunki organizacji wywiadow i przestrzeni dla mediow.
Kamera Akcja od lat cierpi na skutek braku festiwalowej przestrzeni. Jasne, festiwal ma swdj ,klub
festiwalowy” Niebostan, ale jest on znacznie oddalony od miejsc projekcji. Przy czesci sal kinowych
nie ma miejsca, by usig$¢, porozmawiac, czegos sie napi¢. Nie ma przestrzeni na dyskusje miedzy
starymi znajomymi, na nawigzywanie nowych relacji. W pytaniu ankietowym, w ktérym poprositem
o wskazanie najwiekszego problemu z festiwalem, zdecydowanie przoduje kwestia przestrzeni. Nie
ma miejsca dla krytykéw i dziennikarzy na spokojng prace i przygotowanie relacji. Jedyna namiastka
to kawiarnia Szkoty Filmowej. Restauracji i kawiarni w Monopolis nikt nie potraktuje jako powaznej
alternatywy: szczegoélnie ze przynajmniej potowa festiwalowych bywalcow to studenci. Dziennikarze
musza przeprowadza¢ wywiady w korytarzach i holach, tudziez w szatni (na dodatek w Monopolis
sq olbrzymie problemy z polgczeniem internetowym). Nalezy tu odda¢ sprawiedliwos¢
wolontariuszom i pracownikom festiwalowym znajdujacym sie na pierwszej linii frontu, bo w tych
niedorzecznych warunkach daja z siebie wszystko, by zapewni¢ dziennikarzom, a przede wszystkim
gosciom jakkolwiek akceptowalne warunki.

¥.6dz dysponuje przeciez szerokim dostepem do przestrzeni biurowej i medialnej na wynajem po
rozsadnych kosztach. Istnieja tez biblioteki, na czele z Mediateka, udostepniajaca na znakomitych
warunkach sale i sprzet. Ich niewykorzystanie moze wynika¢ z dwoch rzeczy: niedbatosci lub
obsesyjnego oszczedzania na niewtasciwych rzeczach.

Swiat krytyki

Jak jednak tegoroczna edycja poradzita sobie z tym co, najwazniejsze, czyli promocja krytyki



filmowej? Wiele rzeczy pozostaje zrealizowanych bezbtednie, na czele z przeprowadzonymi jak co
roku konkursami dla mtodych twoércéw. To znakomita okazja nie tylko, by zaprezentowac swoje
prace cenionemu gronu krytykéw i publicystow, ale réwniez, by pozwoli¢ mtodym twdércom poznac
bardziej doswiadczonych kolegéow. O wptyw konkursu Krytyk Pisze na przysztos¢ polskiej krytyki
spytatem jedna z jurorek Maje Pawlikowska, scenografke, kostiumolozke i absolwentke t6dzkiej ASP.

Konkurs, mam nadzieje, ma duze realne przetoZenie. Jest pewnego rodzaju pomostem, platformgq,
1gczy pasjonatow ze swiatem branzowym, biznesowym. To swietna platforma, rowniez
networkingowa. To fantastyczne, Ze ten festiwal zacheca do rozmowy miedzy tworcami réznej masci,
o réznym doswiadczeniu. Swiat kultury pisania o filmie bardzo sie zmienit, od akademickiego
pisania po takie bardziej wiralowe. Pojawiaty sie paraakademickie teksty, ale tez teksty, ktore
spokojnie moglyby by¢ odczytane w formie audiobooka.

Kamera Akcja otwiera rowniez liczne mozliwosci do dyskusji o problemach wspotczesnej krytyki i
kultury dyskusji. Pawlikowska méwi dalej o problemach, z jakimi mierzy sie branza i o tym, jak FKA
moze pomdc w ich rozwigzaniu.

No wiasnie ta przepasc [ktora jest problemem] tutaj jest spajana. Spotykajq sie dwa podejscia,
pokolenia ludzi starszych i mtodszych, bo sq dwa jezyki, dwie kultury pisania i mysle, Ze to jest
gtéwny problem. Wszyscy postugujemy sie jezykiem polskim, ale z drugiej strony mam poczucie, Ze
ten jezyk jest bardzo rézny w ujeciu poszczegolnych pokolen. Tu widze ogromnie niedogadanie sie
miedzy nami, ale dzieki festiwalowi mamy szanse na nawigzanie nici porozumienia. Problemem jest
komunikacja. Wszyscy chcemy mowic o tym samym, ale jezyk ma tyle réZnych poziomdéw, ze zaczqt
nas troche zawodzic.

Festiwal Kamera Akcja jest wazna platforma, ale czy realizuje wtasny potencjal? Gdy spytatem kilku
przedstawicieli spotecznosci studenckiej czy wydarzenia w ramach FKA rzeczywiscie przyczyniaja
sie do pogtebienia ich wiedzy i kompetencji, zdania podzielone byly réwno po potowie. ,Akcja
filmoznawca” i warsztaty z Jakubem Popieleckim cieszyly sie bardzo duzym zainteresowaniem. Na
niektore wydarzenia przyszto nawet za duzo oséb. Pytanie, czy festiwal nie powinien skupi¢ sie
wlasnie na tym i kosztem kilku zbednych filmow zaproponowac wieksza liczbe warsztatow z
ciekawymi gosémi, przenies¢ ciezar dyskusji i pracy réwniez na inne formy wypowiedzi, a nie tylko
recenzje. Podobne przedsiewziecia mogtyby chociaz troche wynagrodzi¢ brak przestrzeni do
indywidualnej pracy. Przy planowaniu dalszych wydarzen i paneli nalezy tez zwro6ci¢ uwage na
lepsze roztozenie ich w czasie. Uczestnicy podkreslali, ze ciekawe pokazy filmowe wykluczaja czesto
obecnos¢ w warsztatach. A badZzmy szczerzy, mato ktéry student czy krytyk poswieci interesujacy
go film (w cenie karnetu) na rzecz podstawowego kursu pisania recenzji. Rozwigzaniem jest lepszy
rozktad lub faktycznie konkurencyjne propozycje. Zapytany o to, jakich tresci brakuje na festiwalu,
Filip Grzedowski odpowiedziat:

Spotkan wokét tego, jak krytykowac - jak pisa¢ i mowi¢ o filmach negatywnie. Dyskusji krytykow po
biezqcych seansach, szczegdlnie jesli majq bardzo rozbiezne opinie o wybranym filmie.

Do jakosci festiwalu nie ma zarzutow Karolina Majka, studentka tddzkiego filmoznawstwa i
przewodniczaca Kota Filmoznawcow:

Zdecydowanie najwiekszq sitq Festiwalu Kamera Akcja jest jego spotecznosc. Festiwal oprocz
filméw jest niezwyktym miejscem spotkan ludzi z réznych gatezi branzy filmowej - dziennikarzy.
Krytykéw, producentow czy studentow. Dzieki dyskusjom oraz warsztatom wszyscy mozemy spotkac
sie w bardziej kameralnym gronie i po prostu ze sobq porozmawia¢. Kazdq edycje festiwalu koricze
z listq wielu wspaniatych nowo poznanych ludzi.



Sam fakt szczegdlnego podejscia do krytykdw, jaki proponuje FKA bez watpienia w oczach wielu
potrafi wynagrodzi¢ liczne niedociagniecia. I za wszystkie wspominane warsztaty czy spotkania,
festiwal trzeba chwali¢ i docenia¢. Po prostu zamiast osiadac na laurach, uczestnicy oczekuja, ze
trwajacy juz prawie dwie dekady festiwal sprobuje przetamac przyzwyczajenia i wykazac wiecej
kreatywnosci.

Co dalej?

Wtasnie, co dalej? Zapewne kolejna edycja, z mniej lub bardziej udanym programem, swietnymi
spotkaniami, chaosem organizacyjnym, logistyczna frustracja i irytacja pomieszana z satysfakcja, ze
o krytyce nadal ktos mysli. Moze czeka nas jednak mita niespodzianka, a organizatorzy pokaza, ze
stuchaja stéw krytyki. Kamera Akcja pozostaje w sercach kinomanéw jedna z najwazniejszych
imprez w Polsce i szkoda byloby to zmieniac.

Jakub Marciniak



