Gniewni ludzie zyja beztrosko

Gdy zesztego lata czytatam ,All You Need is Love” Jerzego Jarniewicza, stuchatam Janis Joplin i
Doorséw, przy , Ttumaczu miedzy innymi” - Dylana. Podczas lektury ksigzki ,Bunt wizjonerow” (wyd.
Znak, 2019) towarzyszyli mi obecni w niej Stonesi.

Lata kontrkultury poprzedniego wieku wydaja sie bardzo ciekawe wtasnie ze wzgledu na ich
buntowniczy charakter, ktéry ma w sobie poetycki urok, romantyczna idee, ale tez opiera sie na
tamaniu zasad, (auto)destrukcji, agresji, nieposzanowaniu wlasnego zycia i wystawianiu na szwank
zdrowia. Jest wojna o pokdj, stanem plasujacym sie pomiedzy tymi dwoma skrajnosciami. Jest taki
interesujacy, bo niejednoznaczny, jest zjawiskiem granicznym, o niemal mitologicznym wymiarze
sporu dobra ze ztem. Réwniez nasze pragnienie zgtebienia go jest dwuznaczne: z jednej strony bunt
lat 60. wptynat i ciagle wplywa na nasze zZycie i jest istotnym elementem wspotczesnej historii, z
drugiej ciekawi nas, jak daleko posuneli sie gniewni ludzie, jak to jest zyé beztrosko, ale na
krawedzi, w narkotykowo-alkoholowym ciagu; nasz wzrok przyciaga tragedia, gdy z rak policji lub
mlodych ludzi ging inni mtodzi. To potrzeba brukowej guilty pleasure, ale i naukowa che¢ poznania
mechanizméw $wiata, w ktorym zyjemy. To wszystko przychodzi do glowy, gdy mysli sie o buncie i o
tym, dlaczego ciagle jest taki pociagajacy - a ksigzka Jerzego Jarniewicza zawiera cala jego
pokretna i szalona historie. Pierwszy dzial to teksty o takich kultowych wydarzeniach jak strajk
studentow w Berkley (1964) czy hippisowski festiwal Monterey (1967), powstanie i rozwoj
niezaleznych od kapitalistycznego systemu komun, narodziny komputera osobistego, ktérego
koncepcja powstata pod wptywem LSD, czy tekst o mariazu kontrkultury z awangarda.

Drugi dziat skupia sie na pojedynczych postaciach lat 60., waznych i inspirujacych, ktére wptynety
na ksztatt kultury - barwnych artystéw i buntownikéw w jednym. Zbior tych osob nie jest oklepany i
oczywisty, nie sg to twdrcy (i ich dziatania), ktérzy przeszli pdzniej do Swiadomosci masowej i stali
sie popkultura, to szczerzy kontestatorzy, kazdy na wskros indywidualny. Yoko Ono, Joni Mitchell,
Joe Orton czy Joan Baez (z Dylanem) zostali sportretowani z perspektywy tworczego dorobku i
wptywu, jaki wywarli na kulture, ale tez opisane sa ich buntownicze, a czasem tragiczne zyciorysy.
Na przyktadzie ich zycia widzimy, jak spelnia sie idealistyczna wizja twérczego buntu, ktéry
naprawde co$ zmienia.

Dzial trzeci i ostatni to opowiesci o utopiach: dzieje antypsychiatrii, réwnosciowy bunt w nalezacym
do mafii nowojorskim klubie Stonewall, tekst o pierwszej kobiecie, ktéra (nielegalnie, w 1967 roku)
przebiegta maraton w Chicago, symbolicznie inicjujac odrodzenie feminizmu, czy rozdziat o
spektaklu legendy teatru Petera Brooka. Koficza go dwa teksty potwierdzajace upadek i zmierzch
mitu kontrkultury: koncert Stoneséw, na ktérym ochroniarz zespotu (cztonek gangu motocyklowego)
zabit jednego ze stuchaczy (1969) oraz protest studentow w Kent, gdzie kilkoro z nich zabita policja
(1970).

Cala ksiazke rowniez otwieraja dwa symboliczne wydarzenia: pacyfistyczny, optymistyczny strajk
studentdw w Berkley, gdzie Mario Savio $ciagnat buty, nim wszed! na dach policyjnego wozu oraz
festiwal muzyczny w Monterey, rownie udany i pokojowy. Mamy wiec ukazana historie kontrkultury
od jej powstania i towarzyszacych mu nadziei, przez okres swietnosci, do smutnego, krwawego i
otrzezwiajacego wszystkich upadku. Po przeczytaniu ksiazki ponownie obejrzatam genialnie
nakrecony dokument o koncercie w Altamont, ,Gimme Shelter” z 1970, ktéry zawiera przypadkiem
nakrecona scene morderstwa. W ksiazce to wydarzenie jest opisane w szczegétowy, niezwykty
sposob. To wtedy ludzie pierwszy raz sprobowali przerazajacej w skutkach mieszanki ztej jakosci
kwasu i taniego wina, ktora pili tez, chyba nie do konca tego swiadomi, operatorzy filmu, a wszystko



to zostalo udokumentowane. Nawet gang Hell’s Angels, ktory zajmowat sie gtéwnie gwattem,
rabunkiem, szerzeniem nazizmu i rasizmu oraz piciem piwa, medytowat z Ginsbergiem i palit trawke
z hippisami, a ksigzke-reportaz napisat o nich sam Hunter S. Thompson (czego zreszta niemal nie
przyptlacit zyciem za to solidnym pobiciem przez gang).

Czy to wiek XVIII czy XX, utopijna rewolucja konczy sie tak samo i zbiera krwawe zniwa, ale
przeciez tak wiele zmienia, a walka przynosi state efekty. Liczy sie droga, a nie jej koniec czy cel,
czyz nie tak sie mowi? I cho¢ dzisiaj bunt zmienit swoje oblicze, nie jest juz tak romantycznie
utopijny, to ciagle trwaja protesty antywojenne, kobiety walcza o rowne traktowanie, na ulice
wychodza ,zotte kamizelki”, a ostatnio nawet i w Lodzi sprzeciwiono sie polityce kulturalnej miasta
organizujac wydarzenie kulturalne. Bunt ciagle zyje, cho¢ moze dlatego, ze dotyczy nas juz
bezposrednio, jest bardziej rzeczywisty i przyziemny od kolorowej epoki hippisowskiego lata mitosci.
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