LOPTA - DZIEN TRZECI

Ostatniego dnia pozwoliliSmy sobie na przywtaszczenie loga £dptaka. Mamy nadzieje, ze nie
zdradzilismy ideatéw ani bogatej tradycji i pracy wszystkich przed nami. Apelujemy o wersje
drukowangq na przyszty rok, gdyz L.opta bez Loptaka jest jak spektakl bez publicznosci, a z dostepem
do internetu w £DKu trudno ;)

Wszyscy recenzenci bardzo dziekujq za tegoroczne spektakle. Cieszymy sie, ze mogliSmy w nich
uczestniczyc i dziekujemy Osrodkowi Teatralnemu za pozwolenie na wyrazenie wtasnej opinii.
Pamietajcie - najlepsza motywacja do dziatania nie zawsze ma postac¢ pochwaty. Wiemy to po sobie.
W przysztym roku my tez wysuniemy sie w blasku swiatet prosto pod lufy recenzentow.

A Wy dziatajcie dalej, uczcie sie i wykorzystajcie wszystko jako motywacje do robienia lepszego,
bardziej swiadomego i przede wszystkim - SWOJEGO teatru.

Turnus mija a ja niczyja!

Grupa Teatralna Dorostych ,My mlodzi” z Radomska postanowita nas przekonac, ze niezaleznie od
wieku ludzie wcigz moga mie¢ che¢ na zabawe. Spektakl ,Bo zawsze warto mie¢ nadzieje ”
opowiada o pragnieniu przezycia drugiej mtodosci. Moze i zycie dato Ci w kos¢, ale przeciez nadal
mozesz sprobowac przezyc¢ je z usmiechem na ustach. Whrew pozorom to, ze masz wiecej niz
czterdziesci lat, nie oznacza iz powinienes jedynie siedzie¢ w domu, ogladajac kolejne odcinki oper
mydlanych w telewizji.

Do pewnego sanatorium w Ciechocinku (tak, TYM Ciechocinku) trafia Ola. Kosmicznym zbiegiem
okolicznosci spotyka na miejscu Klare i Ale. To nie jest jakis tam zwykty zbieg okolicznosci, to
predestynacja! Wszak jak inaczej wytlumaczy¢, ze Ola spotyka przyjacioiki kolejno z liceum i ze
studiow. A dodatkowo wiele lat temu chlopak Klary zostawit ja dla... Oli. No cdz, przyznacie sami, ze
nie brzmi jak zwykty przypadek. Na szczescie konflikt udaje sie zazegnac i mozna spokojnie
rozpocza¢ planowanie wypadu na wieczorek taneczny. W zasadzie jest to o$ fabuly i wszystko kreci
sie naokoto wlasnie tego. Prowodyrem jest Ola, ktéra bardzo by chciata poznac kogos nowego,
najlepiej jakiegos statecznego mezczyzne. Takiego porzadnego, z ktérym mogtaby dzieli¢ swe zycie.
A jak wiadomo o to najtatwiej na wieczorkach tanecznych przy sanatoriach. Klara i Ala przystaja na
ten pomyst i w zasadzie juz by mozna wyruszac, niestety pojawia sie problem w postaci kierowniczki
sanatorium. Ot6z Matylda jest bezwzglednie przeciwna wieczornym wypadom kuracjuszy. Tworcy
postanowili bardzo podkresli¢ stanowczos¢ Matyldy poprzez wplecenie do jej replik stowa
,kategorycznie”. I nie, nie jeden raz na jakis czas. W zasadzie jest to ulubione stowo naszej
kategorycznej kierowniczki. W zasadzie pojawia sie ono czesciej niz przecinki w moich recenzjach.
Pojawiaja sie réwniez inni uczestnicy turnusu jak: szczesliwe malzenstwo, Adam-fizjoterapeuta, czy
siostra Joanna. Nic to, trzeba dziata¢. Wspomniane trio przygotowuje kilka koncepcji, niestety ich
realizacja okazuje sie trudna. A jedna proba konczy sie nawet w dos¢ optakany sposob. Na szczescie
mozemy liczy¢ na happy end a sama Matylda okazuje sie kobieta dos¢ wyrozumialg, cho¢ peing
kompleksow. I to wiasnie one byly powodem dla ktérego chowata sie pod maska stanowczej
stuzbistki.

No i to by byto na tyle z fabuty, nie jest ona wyszukana, ani skomplikowana. Oczywiscie jest jeszcze
kilka innych watkdéw, jezeli jednak chcesz je Drogi Widzu poznac¢, bedziesz zmuszony udac sie na
spektakl sympatycznej grupy dorostych. Pojawiaja sie refleksje dotyczace zycia, ktére mozna
wysnu¢ dopiero w pewnym wieku, niestety sa one zmarginalizowane i przystoniete przez
wspomniany temat przewodni. A szkoda, wielka szkoda. Bardzo lubie stucha¢ tego co maja do



powiedzenia starsi ode mnie i czesto sa w stanie powiedzie¢ wiele bardzo madrych rzeczy. Jednak z
drugiej strony ten spektakl w zatozeniu miat by¢ komedia, totez faktycznie winien by¢ lekki i
przyjemny.

[ jak? Byl? Zapytacie. Spiesze z odpowiedzia, ze nie. Lekki tak, przyjemny juz mniej, a komediowy to
w zasadzie wcale. Owszem, scena w ktorej kuracjuszki w rytm charakterystycznego motywu z
Mission Imposible przygotowuja line z przescieradet moze swym absurdem bawi¢. Szczegdlnie, ze
planuja wyskoczy¢ z okna na parterze. Jednak w pozostatych miejscach byto dos¢ ciezko o usmiech.

A dlaczego nie byl przyjemny? Niestety tutaj problemem byta strona techniczna spektaklu.
Baaaaaaaardzo dlugie blackouty podczas ktérych zmieniano scenografie, uzupeinione tym samym
utworem o Ciechocinku, byly meczace. Dodatkowo niezwykle rozbijaly rytm spektaklu. W zasadzie
to go zupehie rujnowaty. Dodatkowo rzeczone blackouty zgrywaty sie z $wieceniem latarek w
kulisach. Muzyka natomiast potrafita urywac sie w pot taktu, ewentualnie by¢ puszczana od potowy
taktu. Tego typu mankamenty strasznie wybijaja widza i utrudniaja odbidr spektaklu. Ze spraw
technicznych cieszy¢ moze jednak jedna rzecz. Dzieki temu iz kiedy$ mlodziez przyktadata wieksza
uwage do jezyka polskiego, nie mamy problemu ze zrozumieniem stéw wypowiadanych przez
aktorow.

Reasumujac cieszy mnie fakt tworzenia spektakli przez ludzi z ré6znych grup wiekowych.
Niezaleznie czy jestes dzieckiem, nastolatkiem, dorostym, czy seniorem, zawsze jest dobra pora na
tworzenie teatru. Jednak jest to materia bardzo wrazliwa i trudna do opanowania. Wymaga pracy i
prob. Czesto nieudanych, jednak i takie sa potrzebne. Dzieki temu dowiadujemy sie w ktorym
kierunku zmierzaé, jaki jest tak wlasciwie ten ,nasz” teatr. Nasz czyli ten, ktory chcielibysmy
tworzy¢ i sami oglada¢. Rozwijamy sie przeciez przez cate zycie, taka nasza natura i bardzo dobrze.
A niewatpliwie tworcy z Grupy Teatralnej Dorostych maja ku temu checi, nie boja sie wyzwan i maja
bardzo duzo pozytywnej energii.

Remigiusz Pilarczyk

Ocena widzow: 4/5
Ocena recenzenta: 3/5

Kasia nie watp

Spektakl ,Alea ilinx, czyli los sytuacjonos” t6dzkiego zespotu oparty przede wszystkim na ruchu.
Stowo ,ruch” uzywam nie bez powodu, bowiem przedstawienie nie korzysta z budowania scen
choreograficznych, tanecznych, badz metaforycznych konstrukcji ruchowych. Wykorzystuje jednak
organiczne generowanie materiatu ruchowego w formie gry, zabawy, na skutek wewnetrznego badz
zewnetrznego impulsu.

Holenderski uczony Johan Huizinga zalicza zabawy do jednego ze zrdédet kultury i okresla ja jako
dziatanie dobrowolnie dokonywane w ustalonych granicach czasu i przestrzeni wedtug pewnych
regut.

Charakter wspomnianej zabawy a raczej konstytuujacych ja zasad zespdt dookreslit juz w samym
tytule uzywajac stowa ,alea”- swiadczacym o przypadkowosci losu oraz ,illinx” jako dazenie do
oszolomienia, odczucia transu po to by rzeczywistos¢ stracita swe prawa. Te dwa stowa okreslaja
rozne klasyfikacje zabaw jakich dokonal Roger Caillois, natomiast w spektaklu wspdtistnieja.

Zacznijmy jednak od poczatku, aktorzy rozpoczynaja spektakl wyliczanka ustalajaca role w dalej
realizowanej zabawie, gdzie mozna byto manipulowac osoba badz by¢ manipulowanym przez inna.
Osoby te byly potaczone linka, ktora to z kazdym pociagnieciem dawata impuls, ktéry w rezultacie



powodowat reakcje u partnera w parze. Moze nieco niechcacy buduje sie pewna symbolika
dotyczaca statusu istoty ludzkiej manipulowanej przez inng , jednak charakter zabawy, pozwala na
zupeie odmienne odczucie tej sytuacji, tym bardziej ze widz réwniez zostaje do niej wciagniety i
moze sam ,pociagac za sznurki”.

Istota zabawy zmienia sie kiedy ta nieco sie zuzywa i kolejno widzowie moga czyta¢ fragmenty
ksigzek, ktére sa rozdane przez aktorow. Po co? No wlasnie widzowie ingeruja i wptywaja na
przedstawiony Swiat bowiem owe fragmenty sq dla wykonawcow inspiracja do generowania
kolejnych zdarzen oraz materiatu ruchowego. Wszystko dzieje sie tutaj w pewnym procesie, ktory
okreslitbym z jezyka angielskiego jako ,near real time”, polegajacym na przetwarzaniu informacji
z czasu rzeczywistego do kreowania innych w odmiennej rzeczywistosci, w pewnym opdzZnieniu.
Ciata w tym momencie sa wyczulone i gotowe, aktorzy skoncentrowani a rezultat powstatych
dziatan jest wynikiem ich kreatywnosci.

Mogtoby sie wydawac, ze skoro spektakl oparty jest na improwizacji to niesie ze soba ryzyko
zwigzane ze zniszczeniem dramatycznej struktury. Jednak nie w tym przypadku. Zespot zadbat i o to
gdyz wyczuwalne sa bowiem znaki, badZ punkty pchajace wydarzenia dalej sa to np. motywy
muzyczne, ktére wyznaczaja aktorom przejscia do kolejnych sekwencji zdarzen.

Calosc jest realizowana w bardzo lekki i przystepny sposdéb,co rowniez przemawia za pozytywnym
odbiorem tej propozycji i bez watpienia byta to realizacja, ktéra zwraca na siebie uwage z racji na
swoja odmiennos¢. Jednak ciezko tu méwié o jakie$ warstwie ztozonego przekazu, jakies wypowiedzi
ktora bytaby przedstawiona mnie jako widzowi, z tej wtasnie racji odczuwam pewien niedosyt.

Kamil Boriczyk

Ocena recenzenta: 4,0/5
Ocena widza: 4,7/5

Niepotrzebna rozprawa

Marcelina Falinska-Tobota, z Publicznego Liceum Uniwersytetu L.odzkiego w Lodzi, postanowita
zebra¢ grupe ludzi i zrobic¢ z nimi sztuke, ktéra sama napisata. Przedstawienie stanowi alternatywne
zakonczenie ,Mistrza i Matgorzaty”, w ktorym tytutowi bohaterowie musza zmierzy¢ sie z
moskiewska rzeczywistoscig i stawic sie na rozprawe sadowa przeciwko nim samym.

Po co to? Dlaczego to? Nie mam pojecia. I chyba sami tworcy tez nie wiedza. Wydaje mi sie, ze
jedyna osoba, ktora przeczytata powies¢ Michaita Buthakowa, byta rezyserka spektaklu. Aktorzy byli
sztywni i bez zycia. Wszyscy grali na jednym poziomie i to samo. Mysle, ze aktorka grajaca
Malgorzate mogtaby spokojnie zagra¢ Mistrza, a i tak nikt nie zauwazytby réznicy. W ty ona sama.

Przeszkadzaty mi role kobiet, ktore wcielaly sie w postaci pici meskiej. Juz nie chodzi mi o gre, a
jedynie o drobne elementy, ktore razity i zdradzatly zbyt wiele, jak na przyktad poprawianie
,sznurkow” przy nadgarstku czy pitowanie/ogladanie paznokci. Nie wydaje mi sie, zeby Korowiow
byt do tego zdolny.

Podoba mi sie to, ze zebrata sie grupa ludzi, ktérzy chca robic teatr i ta grupa jest naprawde spora.
Podziwiam rezyserke, ktora nie dos¢, ze sama napisala tekst i wyrezyserowata sztuke, to musiata
pracowac z grupa prawie 20 ludzi. Ludzi, ktérzy sa w jej wieku. Gdyby tylko pomogli swojej
kolezance, to mogtoby powstac cos fajnego. Skoro nie chce im sie czyta¢ ksiazki, na podstawie
ktorej opiera sie ich przedstawienie, to moze powinni wzigé cos tatwego. Gotowa sztuke nad ktora
mogliby pracowac. A przede wszystkim popracowaé¢ nad tworzeniem postaci. Porozmawiac,
zadawac¢ pytania, pomdc sobie nawzajem. Mam nadzieje, ze za rok przygotuja nowy spektakl, w



ktorym zobacze aktoréw, ktérzy wiedza kim sa i o czym méwia. W tym niestety mi tego zabrakto.
Jakub Lisiak

Ocena recenzenta: 1,5/5
Ocena widzow: 4,5/5

Sztuka konwersacji

Postawilem sie w niezrecznej sytuacji. Biorac na siebie przyjemnos¢ napisania recenzji do spektaklu
Zespotu Spiewaczo-Obrzedowego z Ozarowa nie sadzitem, ze przyjdzie mi ocenia¢ najbardziej
doswiadczona i wielokrotnie nagradzana grupa tegorocznego przegladu. Drodzy widzowie, przed
nami wystapit zespot, ktory pierwsze spektakle zaczat wystawia¢ rok po moich narodzinach!
Zakladam wiec swoja czapke pokory i sprobuje wybrna¢ z tego zadania z nalezytym szacunkiem dla
teatru z Ozarowa.

Spektakl ,Mitosierdzie” to najprostsza, w kazdym znaczeniu tego stowa, historia na tegoroczne;j
Lopcie. Zbliza sie Boze Narodzenie. W domu Panstwa XY panuje ciepta, Swigteczna atmosfera.
Rodzina w komplecie - syn non stop gra na komputerze, ojciec czyta gazete na kanapie, mama
sprzata mieszkanie a babcia z wnuczka szykuja ozdoby na choinke. Ciepto, spokéj, moze nie idylla -
ot klasycznie przecietna rodzina w najlepszym wydaniu. W sam Srodek tego spokoju trafia kobieta
bezdomna, przyprowadzona z litosci przez najmtodsza latorosl. Pojawienie sie niezapowiedzianego
goscia obnaza prawdziwa nature domownikéw i ich podejscia do mitosierdzia.

Smiato mozna pokusié sie o stwierdzenie ze spektakl oscylowal bardziej wokét teatru telewizji niz
niezaleznych poczynan wszystkich zespotdéw tegorocznego przegladu. Prozno byto szukac jakiejs
teatralnej metafory. Wszystko na scenie byto dostowne. Choinka, kanapa, umeblowanie pokoju,
dywan (!!!) - nawet syn naprawde grat w gry na swoim laptopie. Jesli juz pojawialy sie jakies
symbole to tylko te literackie - skarpety zrobione na drutach dla wnuczki staty sie symbolem obtudy
i, jednoczesnie, tytutowego mitosierdzia najmtodszego cztonka rodziny.

Zespot ogotocit wiec swoj spektakl catkowicie, zostawiajac sytuacje jeden do jednego. Ta prostota
zazwyczaj mnie razi w spektaklach, gdyz najczesciej przykrywa aktorskie niedociagniecia i brak
ogolnego pomystu rezysera na stworzenie swiata. W tym konkretnym przypadku bardzo szybko
zaakceptowalem prostote przekazu. Poza tym, nie miata niczego zakrywac. Doswiadczenie aktorow
- Wanda Majtyka, 80 letnia aktorka wcielajaca sie w role Bezdomnej, zagrata i wyrezyserowata
ponad 20 spektakli - pozwolito na autentyczny dialog sceniczny. Aktorzy naprawde rozmawiali i
stuchali siebie nawzajem. Jedyna sztucznos¢ jaka sie pojawita, to ta w najmtodszych cztonkach
zespotu. Tym wieksze wrazenie robita autentycznos¢ seniorow.

Ten autentyczny dialog stworzyt spektakl, ktdrego historia nie nalezata do porywajacych. Pointa
byta za szybka - przyznam sie szczerze, ze ja przegapitlem, na chwile spuszczajac wzrok ze sceny.
Przez to przestanie spektaklu takze mnie omineto. Jesli taki mtokos jak ja moze Wam cos
zasugerowac, to rozbudowanie ostatniego aktu, tak aby eskalacja konfliktu w rodzinie trwata nieco
dtuze;j.

Do dostownosci uzytych srodkow nie bede sie przyczepiat - robicie to od prawie trzydziestu lat. To
sie sprawdza i jesli mnie sie to nie podoba, to mdj problem, a nie Panstwa.

A tak poza tym, to byta dla mnie wielka przyjemnos$¢ mdc zaopiekowac sie Panstwem w £.DKu. I
dziekuje za pokazanie mi czym powinien by¢ prawdziwy dialog.



Piotr Maszorek

Ocena recenzenta: 3/5
Ocena widzow: 3/5

O pannie co nie chciala... chtopa

Doskonalym przyktadem ogromnej roznorodnosci spektakli wystawianych w trakcie tegorocznego
przegladu byt spektakl ,Dwie Panny” teatru lalkowego z Zytna Animagia. Grupa przedstawita
historie dwoch tytutowych panien. I tak jak panny byly inne, tak inny tez byt sposéb przedstawienia
ich historii. Widzowie zostali uraczeni przeplatanymi scenami, gdzie mogli sie dowiedzie¢ jak ciezko
jest by¢ kobieta pracowita, ktora nie ma czasu wychyli¢ sie ze swojej chaty, ale i ciezko jest by¢ tez
kobietq leniwa (sic!), ktora ciggnie jednak do obcego $wiata i rozrywek i opuszcza swéj dom. I tak
jak historia panny, ktéra w domu nie zagrzata miejsca, ze wzgledu na swoja forme budzi
zainteresowanie, tak historia panny powsciagliwej gdzies umyka. Ale od poczatku.

Tematyka, scenografia, stroje i muzyka przeniosta nas daleko w przesztosé, do czasow gdy nasze
praprababki zajmowaly sie gospodarstwem, a pradziadowie w przerwie od wojen i Swietowania
czasem im pomagali. I to przeniesienie w czasie byto ogromna zaleta tego spektaklu. Przez te
godzine mozna bylo naprawde poczuc¢ won tamtych czaséow. Az gdzies w glebi poczutem sie dumny z
tego, ze sam Stowianinem jestem. Historia panny leniwej, za sprawa aktorow w ,przepieknych”
maskach, ich strojom, scenografii i ruchowi scenicznemu pociggata za soba, mimo tego, ze
moglisSmy sie domysli¢ co za chwile sie stanie. I zadne stowa nie byly tu potrzebne. Wystarczyto
wstuchaé sie w muzyke i obserwowac obrazy, ktore pojawiaty sie na scenie. I przyznam sie szczerze,
ze niektore z tych obrazéw byty po prostu ,piekne” mimo ubrania ich w odraze tamtych, innych dla
nas czasow.

W kontrascie do tych scen pojawiat sie wedrowny kuglarz, ktory wyjmujac raz za razem lalki ze
swojego kramu opowiadal nam, co w tym czasie dzieje sie u panny pracowitej. Lalek przybywato, a
akcja... stata w miejscu. Panna pracowita, jak mozna sie byto domysli¢, pracowata i czasu na harce
nie miata. I moze byloby to nawet ciekawe w swojej prostocie, gdyby nie fakt, ze kuglarz opowiadat
historie byle jak, a lalkami animowat od niechcenia. I tu pojawito sie w mojej gtowie pytanie. Czy w
tamtych czasach owi kuglarze wlasnie tak przedstawiali swoje historie w miasteczkach do ktorych
zajechali (co moze by¢ prawda, bo przy takim poziomie kuglarstwa ten zawdd naturalnie wymart),
czy moze po prostu ta czes¢ spektaklu byta niedopracowana?

W obu historiach pojawiat sie element przypadku, ktéry krok po kroku determinowat historie obu
panien. Historie tragiczng w obu przypadkach. Paradoksalnie jednak, przemyslenie jakie zostanie w
mojej glowie po tym spektaklu to: “Lepiej w zyciu by¢ leniwym, bo mimo, ze to sie skonczy sie jak
skonczy, to przynajmniej moja historie bedzie mozna ciekawie opowiedzie¢”.

Na koniec, podkresle raz jeszcze dbatos¢ o szczegoéty, jaki zostat nam zaprezentowany w watku
panny leniwej. Kazdy rekwizyt byt na swoim miejscu, nie byto rzeczy zbednych, a
bajkowo-stowianski klimat dato sie po prostu poczu¢. Na tegorocznym festiwalu nie zabrakto grup,
ktore scenografia i rekwizytami potrafity podniesé ogdlny odbiér swojego spektaklu, ale teatr lalek
to jednak teatr lalek. Jezeli chodzi o ,rzeczy na scenie martwe” - nie mieli sobie rownych.

tukasz Przywara

Ocena recenzenta: 3,5/5
Ocena widzow: 3,6/5



Zmiany, zmiany, ZMIANY

Ostatniego dnia przegladu obejrzeliSmy trzeci monodram, jaki byt wystawiany na L.épcie. Trzy dni -
trzy monodramy; wszystkie wykonywane przez kobiety, wszystkie diametralnie rézne od siebie. W
niedziele wystapita Pani Monika Oliszewska z przedstawieniem pt. ,Najbardziej nieoczekiwany
mezczyzna mojego zycia”.

Sa to historie pieciu kobiet opowiadajacych o swojej relacji z najwazniejszymi mezczyznami, jakich
spotkaly na swojej drodze. Calos¢ ujeta jest w konwencje programu telewizyjnego, w ktorym
bohaterki po kolei przedstawiaja wlasne opowiesci. Co zastuguje na uwage, to fakt, iz gtdéwna
aktorka osobiscie musiala zaja¢ sie obstuga techniczng spektaklu. Oczywiscie sprowadzito sie to do
rozpalenia Swiatet na poczatku. Zabrakto muzyki - zapewne z powoddéw technicznych - ale Pani
Oliszewska zrecznie z tego wybrneta, thumaczac to, gdy wcielala sie w posta¢ dziennikarki
zapowiadajgcej program. Wspominam o tym, poniewaz takie rzeczy czesto wytracaja z rownowagi i
poteguja stres. Tym bardziej plus dla Pani Oliszewskiej za to, ze dzielnie stawita czota sytuacji.

Niestety, w warstwie scenicznych rozwigzan oraz aktorskiego wykonywania spektakl, by ujac to
delikatnie, ,kulal”. Na scenie stalo siedem krzeset: pie¢ przypisanych do postaci (na kazdym z nich
lezat kostium przypisany danej bohaterce) oraz dwa zwrdcone w strone widowni (jako miejsce, z
ktorych kobiety prowadzily monologi) - takie zdradzenie niuanséw, powiedzenie wprost o metodzie
mogtoby by¢ uznane nawet za ciekawe, jednak podchodzenie po skonczonym do danego krzesta i
przebieranie sie na oczach widzéw wprowadza przewidywalnos¢; szybko nuzy. WidzieliSmy moment
przeobrazenia sie postaci w posta¢ (polegajacy na zaakcentowaniu tego poprzez zwyczajne
zatrzymanie sie) oraz zmiane garderoby (momentami trwajaca bardzo dtugo, nieciekawa).

Co do samych bohaterek - nie roznity sie one zbytnio od siebie, posiadaly bardzo podobne tempo
moéwienia (niezaleznie od tego, czy mowita babcia czy pani zotierz), byly wymierzone jedynie
kostiumem, a nie emocja czy intencja. Istnialy jedynie w formie, nie byly obudowane wewnetrznie.
Zabrakto w ich historiach (ciekawych zreszta) wzruszenia, radosci, zwyktego przezycia. Catosc
wygladata przez to monotonnie; nie miata kolorytu, ktory byt zapisany w tekscie, nie mienita sie
roznorodnoscia. Bohaterki miaty czesto jeden sposob méwienia (jedna z nich sie jakala, inna
zawodzila), méwity rytmicznie, nienaturalnie.

Podsumowujac: w kazdej ptaszczyznie czegos zabrakto. Zmian tempa, zmian wewnetrznych. Jedyne
co sie faktycznie zmienialo, to kostiumy aktorki. One, niestety, funkcjonowaty tylko jako znaki -
mowily widzowi: ,aha, czyli teraz jest babcia, bo zatozyta chuste i przeciaga kazde stowo”. Strasznie
to stereotypowe i banalne. Szkoda, poniewaz tekst banalny nie byt. Pelno w nim humoru, smutku,
codziennosci. Niestety, nic z tych emocji nie wybrzmialo. A ja 0 moim recenzowaniu monodramow
na Lopcie moge powiedzie¢: , 0d najlepszego do najgorszego”.

Nikodem "Monodram" Ksiezak

Ocena widzow: 3,6/5
Ocena recenzenta: 2/5

Powrdécmy jak za dawnych lat...

Od razu na wstepie zaznacze swoja stronniczos¢. Adama Wrzesinskiego, rezysera Teatru Yeta znam,
razem wychowywaliSmy sie teatralnie i jestesmy z tego samego teatralnego podwoérka. Co prawda
nasze artystyczne drogi rozeszly sie, ale nie zmienia to faktu ze znam wrazliwos¢ ,teatru
literackiego”, rozumiem ja i po czesci jestem nia przesiakniety. Dlatego spektakl ,OBRAZKI czyli
Frenofagiusz i Frenolesty” przemdwit do mnie bardziej niz do pozostatych moich kolegéw
recenzentow. Postaram sie jednak zachowaé profesjonalnie i za wszystkie personalne sympatie z
gory przepraszam.



Na poczatku bardzo chcialem pochwali¢ autorke scenariusza, Eweline Wozniak, ze bardzo dobra
adaptacje opowiadania Ludwika Sztyrmera. Jest to historia literata, ktory trafia do zaktadu dla
oblakanych, w ktorym rzadzi tytutowy Frenofagiusz wraz ze swymi stugami. Opowiadajac historie
pacjentdéw, gtowny bohater szuka inspiracji co ostatecznie doprowadza go samego na skraj obtedu.

Spektakl byt grany en ronde - zabieg, ktéry, jak zawsze, bardzo dobrze podkresla charakter
terapeutyczno-szalenczy. Przestrzen, ograniczona widzami i bardzo subtelnym swiattem,
wypetniona zostata przez cztery aktorki grajace Frenolesty. Aleksandra, Maria, Anita i Weronika w
swych pieknych kostiumach i jeszcze piekniejszej charakteryzacji, staly sie scenografig, ktérg same
na poczatku spektaklu zniosty ze sceny. Dziewczyny byly wszedzie, za widzami, przed widzami,
wsrod widzow, krazac, biegajac - jesli istnieje trafna metafora mysli w glowie pisarza, to chyba
wlasnie taka. Na drugim biegunie mieliSmy Pana Literata, L.ukasza Kulinskiego, ktory stworzyt oaze
spokoju w samym Srodku chaosu. Aktor stworzyt konsekwentnie poprowadzona postac i nie
zauwazytem w niej niczego wymuszonego czy nadymanego, co czesto przy tego typu postaciach sie
zdarza. Szczerze méwiac, przy zabdjczym tempie spektaklu czekatem na jego kwestie, aby chociaz
troche odpoczaé od burzy stéw i ruchu. Gdzie$s w tym wszystkim zagubil sie Damazy Stasiak grajacy
Frenofagiusza - pomimo bardzo wyraZnie narzuconej formy, zabrakto w niej charakteru i precyzji.

Jedyny problem jaki widze w tym spektaklu to jego zabdjcze tempo. Rozumiem, ze tworcy prébowali
przedstawic natlok mysli w glowie literata ale tego typu dostownosc jest niepotrzebna. Spektakl
rzadzi sie swoimi prawami i konstrukcja dramaturgiczna oparta na przyspieszeniach i zwolnieniach
stuzy nie tylko klarownosci przedstawianej historii, ale takze wygodzie aktoréw i widzow. Przy takiej
szybkosci i ztozonosci przekazywanych informacji, spotegowanej przez nietypowe ustawienie
widowni, widz dostaje wiecej niz potrafi ogarnaé wzrokiem i stuchem. By¢ moze wybranie kilku
momentow ,na oddech” albo wiekszym skupianiu uwagi na konkretnych bohaterach i momentach
(np. przez wykorzystanie swiatta, w czym Adam Wrzesinski jest moim autorytetem) pozwoli widzom
nadazac za opowiadana historia. Poczuja sie w bezpiecznych rekach, a tak pozostawiacie ich
samych posrodku nawatnicy stéw, obrazéw i ruchu.

Moj kolega recenzent stusznie zauwazyt ze jest to spektakl sprzed 15 lat. Rzadko dzisiaj widuje sie
tego typu stylistyke w teatrze amatorskim. Nie uwazam tego za zarzut. Wprost przeciwnie. Bardzo
sie ciesze, ze tego typu charakter pisma bedzie kontynuowany. Nie przestawajcie. Piszcie dalej.

Piotr Maszorek

Ocena recenzenta: 4/5
Ocena widzow: 4,6/5



