KIJ] W MROWISKU - NIEZALEZNOSC SADU

Orzeczenia kapituly sa ostateczne i nie podlegaja dyskusji, a ich kwestionowanie to zamach na
demokratyczny porzadek nagrdd literackich. Podwazajac autorytet kapituty, nieodpowiedzialnie
podwaza sie zasade trdjpodziatu kompetencji: pisarze pisza, czytelnicy czytaja, kapituly nagradzaja.
Dzieki temu podziatowi juroréw (przynajmniej czasami) sta¢ na niezaleznos¢ sadu. Jurorzy Nagrody
im. Juliana Tuwima te niezaleznosé obronili. Przyznajac nagrode Jarostawowi Markowi
Rymkiewiczowi, pokazali, ze potrafia postawi¢ wartosci literackie ponad politycznym kontekstem i
nie boja sie srodowiskowych naciskéw. Brawo jurorzy!

Tomasz Bochenski, Leszek Engelking i Andrzej Strak przyznali 16dzka nagrode literacka pisarzowi,
ktoremu jak najbardziej sie taka nagroda nalezata. Talentu i literackich kompetencji nie odmawia
mu nawet cze$é przeciwnikdw Rymkiewicza, ktérzy jednak zaraz dodaja: to dobry pisarz, ale w
obecnej sytuacji... Dziwna argumentacja, ktora podporzadkowuje literature polityce. A przeciez
czlonkow kapituly nie powinien obchodzi¢ kontekst polityczny. Maja podczas obrad oglada¢ TVN 24
i dostosowywac¢ werdykt do aktualnych analiz politologow? A moze maja pytac o zdanie
opiniotwdrcze gazety? Moim zdaniem w ogdle nie powinni sie przejmowac tym, co kto powie i jak
ich wybor bedzie interpretowany. I tak wlasnie zrobili, narazajac sie zreszta na zlosliwe komentarze
i niechec (czesci) sSrodowiska. Tym wiekszy dla nich szacunek, zwlaszcza dla Andrzeja Straka, ktory
stuzbowo zalezy w jakims$ stopniu od opinii przeciwnej strony politycznego sporu. Brawo jurorzy!

Niestety, brawa nie naleza sie organizatorom gali wreczenia nagrody ani (czesci) publicznosci.
Pomyst, by najpierw odczytywac votum separatum, a dopiero potem laudacje na czes¢ zwyciezcy,
uznaje za kuriozalny i mato taktowny. Jeszcze gorsze byto wpuszczenie na scene przebranego za
btazna Przemystawa Owczarka, ktéry w imieniu (czesci) Srodowiska protestowat przeciwko
nagrodzie. W imieniu jakiej czesci? Ja na przyklad oswiadczam, ze jako (czes¢) srodowiska nie mam
nic przeciwko przyznaniu nagrody Rymkiewiczowi. Powiem wiecej - jestem z tego zadowolony, gdyz
postulowatem to juz dwa lata temu zobacz

Niestety, niektorzy nie potrafia przegrywac - gdy nagrode dostaje ktos, kogo nie lubia, wywracaja
stolik. A przeciez i do poprzednich laureatek niektorzy mogli mie¢ zastrzezenia. Mnie na przyktad
niezbyt podobata sie nagroda dla Magdaleny Tulli. Ale czy wskakiwalem na scene w przebraniu i
bakatem cos$ o mitosierdziu? Czy pokrzykiwatem z widowni i demonstracyjnie opuszczatem sale? Czy
moéwilem cos o przewracaniu sie w grobie?

Powiedzmy to sobie jasno - po to wybiera sie kapitule, zeby to ona decydowata. Jesli wiemy lepiej,
sami sobie zrobmy jury i - jesli kto§ da nam pieniadze - przyznawajmy nagrody poprawnym
politycznie autorom. Na razie jednak cieszmy sie z faktu, ze £.6dZ potrafi mie¢ wtasne zdanie. I ze
Rymkiewicz tak mito zareagowat na nagrode. Bo na przyktad Nagrody Literackiej Miasta
Stotecznego Warszawy nie przyjal z uwagi na osobe Hanny Gronkiewicz-Walz. Czyli nasza nagroda
lepsza, podobnie jak nasza pani prezydent.

Zarzucanie za$ kapitule koniunkturalizmu to juz zupeiny absurd. Jurorzy pracuja w srodowiskach,
gdzie konformizm polega na czyms przeciwnym - jest uleganiem obowiazujacym modom A dzis
modne jest krytykowanie (obozu) Rymkiewicza.

Napisatem kiedys, ze gdy nagrode zdobedzie Rymkiewicz, bede pisal na murach Rymkiewicz Kinga.
Niestety, pani Dunin nie sprostata roli i nie zgodzila sie z wyrokiem swoich kolegow z kapituly. A
mogta pokazac klase: nie zgadzam sie politycznie z laureatem, ale szanuje pisarza, szanuje dorobek,
szanuje literature. Rymkiewicz jest jednym z wielu pisarzy o prawicowych sympatiach. Czy Eliot,
Pound, Eliade, Cioran, Jinger, Davila tez nie zastugiwaliby na t6dzka nagrode?
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