KIlJ] W MROWISKU - PODATEK OD
NIEPOSIADANIA

Stowarzyszenie na rzecz Bezdomnych Zwierzat "Schronisko" zaproponowato radnym wprowadzenie
podatku w wysokosci 300-500 zlotych (zaleznie od pici, ewentualnej sterylizacji i miejsca, z ktdrego
pies zostat kupiony), co ma - zdaniem autoréw projektu - "zmniejszy¢ problem bezdomnosci wsrod
czworonogow". Naprawde - powazni ludzie uwazaja, ze obtozenie podatkiem wtascicieli poprawi
sytuacje podopiecznych. Kombinuja mniej wiecej tak: jesli trzeba bedzie ptacic, to ludzie nie beda
tak chetnie brali psow, ktore potem sie im nudza i sg wyrzucane na ulice. Jakos nie przeszkadza im
fakt, ze wlasnie na skutek wprowadzenia podatku wielu ludzi psa z domu wyrzuci. Gdyby 500
ztotych kazali ptaci¢ za hulajnoge, to ilos¢ hulajndg w miescie by sie zmniejszyta czy zwiekszyta?
Brawo. By¢é moze nawet pojawiloby sie nieznane na razie zjawisko hulajndg bezpanskich.

Stowarzyszenie dba przede wszystkim o wlasny interes - po pierwsze: pieniadze z podatku miatyby
iS¢ na utrzymanie schronisk (dotacje, budzet obywatelski, zbiérki w hipermarketach to wciaz mato),
a po drugie: psy wziete ze schroniska miatyby by¢ z podatku zwolnione. Tu znowu absurd - komus,
kogo suka obarczyta problemem szczeniakow, trudniej bedzie je sprzedac lub rozdaé, za to latwiej
bedzie podrzucic je do schroniska. W gruncie rzeczy jest to dodatkowy podatek natozony na
hodowcow psow.

Kolejny absurd: dlaczego tylko psy? Co z kotami, kanarkami i rybkami? Co ze szczurami, morskimi
swinkami i chomikami? Co wreszcie z zétwiami? Ich wlasciciele byliby od podatku wolni, co
niewatpliwie zachecaloby do posiadania takich wtasnie zwierzat kosztem pséw. Zwtaszcza z kotami
sprawa jest Sliska. Generalnie ludzie dziela sie na tych, ktérzy wola psy, ina tych, ktérzy wola koty,
tak jak dziela sie na zwolennikow Rolling Stoneséw i Beatleséw, mitosnikow pitki noznej i jazdy
figurowej na tyzwach, piwa i piwa bezalkoholowego. Mozna mie¢ rozne preferencje i system
podatkowy nie powinien nikogo wyrdzniaé. Zwtaszcza ze - jak pokazatem powyzej - jest to poniekad
wybor swiatopogladowy. Ale zeby zwolennicy kotow zaktadali specjalna fundacje pomocy dla
zwierzat, by gnebié¢ wtascicieli psow - to juz chyba lekka przesada.

W projekcie jest tez zapis o zwolnieniu z optat wtascicieli zwierzat wykastrowanych (dobrze chociaz,
ze wilasciciele nie musza poddawac sie kastracji). Wida¢ wiec jasno, ze metoda na walke z
bezdomnoscia psow jest tu po prostu ograniczenie ich liczby. To moze skuteczniejsza bytaby
sprawdzona instytucja hycla? IdZmy jeszcze dalej - jak zmniejszy¢é bezdomnosé¢ wsrod czworonogow?
Obcinac¢ im po jednej nodze. Wtedy bezdomne beda trzynogi.

Nawiedzonym paniom ze stowarzyszen pomocy dla zwierzat nie dam od dzisiaj ztotéwki (chociaz
dawalem). Pomyst bowiem, by to wlasciciele pséw mieli placi¢ na bezdomne zwierzeta jest
perfidnym zerowaniem na ludzkich uczuciach. Kochasz psy? To plac za te mitos¢. Jesli juz ktos
mialby placié, to raczej ci, ktérzy psa nie maja (analogia z bykowym). Nie masz psa - ptacisz 500
ztotych (ile ludzi wzietoby wtedy psa ze schroniska!). To miatoby nawet glebszy sens: wtasciciele
psOw wiecej spaceruja, sa zdrowsi, a takze bardziej rozmowni i mniej sfrustrowani. Jako panstwo
mniej ptacimy za ich leczenie i depresje. Powinni by¢ wiec przez to nasze panstwo-miasto wspierani.

Oczywiscie zbieranie podatku to bytaby niezta fucha - wptaty, zaswiadczenia, rozpatrywanie
odwotlan, bo przeciez niewidomi, bo policja (zabawne, gdyby musiata placi¢ podatki za psy), bo
Wiadystaw Pasikowski. Trzeba by chyba powota¢ nowy departament, a moze nawet psiego oficera.



Kto by nim zostal? Czy przewidziano to w umowie koalicyjnej?Nawiasem mowigc, podatek ma
przynies¢ miastu 5 milionéw ztotych. Tyle samo wptywéw zaplanowano w budzecie z mandatéw
Strazy Miejskiej

Swojego psa znalaztem na ulicy. Karmie go i lecze za niemate pieniadze. Jesli nawiedzone panie od
opieki nad zwierzetami przekonaja POSLD do nowego podatku - emigruje do Zgierza.



